PREFATA

L. Este oare constructia europeand un proiect frumos, dar atat de
accelerat incét l-ar mai putea vedea doar elitele academice, jurnalistice
sau cele ale birocratiei politice si administrative? De ce ar mai fi
ascultate acestea, dacé lor insele pare a le fi cam slabit entuziasmul, in
urma aprofundarii unor fenomene care aratd ca aventura constructiei
europene este ceva mai putin grandioasa si eroica?

Julien Benda (1867-1956), in La Trahison des clercs (1927),
denunta capitularea intelectualilor, tradarea misiunii lor de aparatori ai
rationalismului democratic in fata unei ,,cuceriri a varstei moderne” a
Europei: ,,La condensation des passions politiques en un petit nombre
de haines tres simples et qui tiennent aux racines les plus profondes
du ceeur humain”. Apoi, in ,,Discours a la nation européenne” (1933)
referindu-se la diferitele feluri de oameni care vor sa ,,faca Europa”
(ca ordine politica, economicd, juridicd), considera ca acestia nu ar
dobandi o adevarata victorie fard savarsirea unei ordini intelectuale si
morale.

Or, cum orice colectivitate presupune o vointa de asociere §i una
de opozitie, care se pot ,,condensa” in dragoste si urd, nu cumva si
oamenii din aceastd ordine moral-intelectuald ar trebuie sd se simtd
insufletiti de credinta intr-o ,.comunitate naturald”? Aceasta ar
necesita, si ea, un gen de apostoli care-i propovaduiesc sistemul de
valori, caci o misticd nu poate fi inlocuitd decat printr-o altd mistica:
»Vous devez étre des apétres. Le contraire des savants. [...] Vous ne
vaincrez la passion nationaliste que par une autre passion. Celle-ci
peut étre, d’ailleurs, la passion de la raison. Mais la passion de la
raison est une passion, et tout autre chose que la raison”.

Peste o jumatate de secol J. Habermas reia intrucatva ipoteza
amorsarii sistemului de valori al comunitétii politice europene printr-o
emotie morald, cum este aceasta ,,pasiune pentru ratiune” incarnatd in
conceptul de patriotism constitutional — cadru in care deliberarea
democraticd nu s-ar mai putea reduce la impunerea unei pozitii despre
care o autoritate sau alta ar emite judecata cd este mai buna sau mai
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pertinentd. Referirea la , patriotismul constitutional” indica tot un gen
de sentimente morale colective: recompozitia identitarda a Europei
printr-o ,,putere comunicationald” care creeaza acele ,,situatii ideale de
vorbire” intre cetatenii egali tocmai pentru cd recurg la ,utilizarea
publica a rationamentului”. Exigenta acesteia este un anume tip de
moralitate publica: ,.etica discutiilor”, care ar genera o ,,descriptie a
situatiilor 1n asa fel incat modul in care fiecare isi percepe interesele s
ramana accesibil criticii altora” (J. Habermas, De [’éthique de la
discussion. Paris, Cerf, 1992).

Exista oare dovezi cd ,pasiunea pentru ratiune” nu este decat o
abstractie de tip fichtean, iar ,puterea comunicationala” a Ila
Habermas s-ar incarna si in ceva mai trainic decat un fad consens?

Iatd o intrebare care isi gaseste reformulari, in functie de
diferitele discursuri care anima dezbaterile din spatiul public
referitoare la tema constructiei (integrarii europene). De la discursurile
Jurnalismului  populist, pana la criticile academice. Discursurile
jurnalistice recurg frecvent la viziunea unei Europe lasate pe ména
unor elite care nu-si fac ,slujba de elite”. Nu trebuie sa cadem in
capcana de a vedea 1n mass-media doar cazurile de reforizare
populistd a problemelor publice, in scopul fabricarii audientei cu orice
pret. Este evidentd nsa aici strategia de a fabrica, in mod artificial
uneori, cadre de interpretare moralistd pentru orice fenomen, ca
atunci cand elitele sunt distribuite in rolul unor functionari-birocrati
care habar nu ar avea despre ce se intdmpla in ,,societatea profundad”.
Dar o interpelare etica o regasim si in discursurile academice atunci
cand realizeaza o critica inversa populismului mediatic, cum o face
Sloterdijk, de pilda, in genul sdu aparent ironic, atunci cand analizeza
unele supozitii moral-cognitive ale rezultatului referendumului din 29
mai 2005, privind Tratatul constitutional:

»Le surréalisme frangais est sorti des musées et descendu dans
les rues, ot I'on porte des banderoles sur lesquelles est inscrit le
slogan: «Le peuple ne ceéde pas sur son désiry. Pour qu’il y ait des
enfants gates — tels qu’on les aime —, il faut bien que quelques adultes
s’occupent de la construction de la serre. On ne devient pas adulte en
critiquant les eurocrates ou tous ceux qui s’occupent du bien-étre
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collectif. Que les moyens qu’ils emploient soient ou non convaincants
est une autre question. L anti-élitisme et [’anti-adultisme ne menent a
rien” (Interviu in ,,Le Point”).

II. Definirea relatiei Roméniei cu Occidentul este o tema
recurentd a dezbaterilor intelectuale, dincolo de conjuncturile istorice
si politice. Iar uneori chiar o ,,moda”, cum remarca L. Vlad (2005)
referindu-se la ,,redescoperirea traditiei europene dupa 1990”. Una
dintre discutiile esentiale care s-a reimpus dupa 1990 si s-a
transformat intr-o adevaratd miza in perioada negocierilor de aderare
vizeazd nevoia de a concilia ideea cd Romaénia este ,,constitutiv”
europeana, prin traditiile ei culturale, cu aceea a unei Romanii care
trebuie sd devinad europeana prin asimilarea unor valori, practici si
politici.

Discutia reflectda de fapt o Iintreagd evolutie istoricd a
dezbaterilor intelectuale. S& amintim, doar cu titlu de exemplu,
polemicile intre europenisti, traditionalisti si agrarieni care, potrivit lui
K. Hitchins (2005), au dominat intreaga perioada cuprinsd intre
mijlocul secolului al XIX-lea si cel de-al doilea razboi mondial. Sau
omniprezentele ,.forme fara fond”. Radiografiile, pe orice tonalitate
culturala ar fi ele enuntate, conchid de cele mai multe ori cd Roméania
este europeand prin vocatie, nu insd si prin ,sistem”. O intreaga
literatura pe filiera istoriei culturale si a mentalitatilor, a teoriei literare
si a politologiei revine intr-un fel sau altul asupra acestui sentiment de
a fi in interiorul si In acelasi timp in afara ,,locului” european; intre
asumarea unei identitdti europene explicite si configurarea unui
orizont de aspiratii si asteptari in raport cu ,,Europa”'; intre o identitate
europeanad perceputd ca ,evidentd” si una care se articuleazi in
»proximitatea” Europei. ,,Tentatia nedesavarsirii” la care se refera D.
Barbu (2001) a devansat pana la urma finalizarea oricdrei reforme
majore: ,,Modernizarea societdtii romdnesti a fost un proces lent si
marcat de tentatia nedesdvdrsirii, incd s§i mai defensiv decdt
fenomenele similare din restul Europei Centrale” (ibid., 255).

"Nu vom detalia aici varietatea argumentelor si interpretirilor vizind
dimensiunea europeand a Romaniei.
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Miza acestei dezbateri o putem intui chiar la nivel terminologic.
Astfel, mentiunile aproape stereotipe la ,,Europa” si la ,,Occident” din
discursurile publice — fie ele din perioada interbelici sau din
(post)comunism — sugereaza distanta dintre ,,noi” si ,,occidentali”, iar
acest lucru este pregnant mai ales atunci cand e vorba de practicile
europene, adica, de stiluri de viatd si de optiuni practice. In anii
regimului comunist iar mai apoi, in perioada diverselor ,tranzitii” spre
democratia liberala, Occidentul in imaginarul social era suprapus de
cele mai multe ori cu o Europd prosperd — simbol al normalitatii
cotidiene si al libertatilor cetatenesti.

Intr-un fel, perceptia unui Occident ca fiind ,.dincolo” este
comparabild cu modul in care ne raportdm azi la Uniunea Europeana.
Ambele idei sugereazd existenta unui sistem pe care inca nu l-am
asimilat.

Este elocvent in acest sens ca in anii care au precedat initierea
negocierilor dintre Roménia si UE precum si in primii ani de contacte
diplomatice, Uniunea Europeana era asociatd de opinia publici mai
mult cu Occidentul. in schimb, Uniunea Europeani era evocatoare
mai ales la nivelul reprezentarilor mediatice: mai inti, ca spatiu de
putere selectiv (clubul celor mai puternici, ansamblul tarilor civilizate
si avansate, clubul elitelor, clubul democratiilor occidentale etc.) si,
in al doilea rdnd, ca sistem decizional in interiorul céruia tarile
candidate sunt evaluate conform unor indicatori foarte precisi.

Pe de altad parte, tot in aceastd perioadd de negocieri intense,
discursurile publice invoca frecvent traditiile europene constitutive ale
Romaniei. Altfel spus, in tentativa de raliere la agenda politico-
diplomatica, actorii publici (media in primul rind) au privilegiat
comunicarea de tip expert proprie negocierilor, subliniind insd in
acelasi timp faptul cd integrarea europeand este pana la urma expresia
fireascd a aspiratiilor europene ale roméanilor. Ca proces decizional,
integrarea europeand necesita o abordare in termenii unei candidaturi
si deci, a unor criterii care trebuiau sa fie asimilate prin evaluari
succesive; ca proces identitar releva expresia unei vointe colective si,
implicit, a unor afinitati culturale si politice constitutive spatiului
autohton.
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Aceasta caracteristicd a discursului public tinde sd se modifice
odata cu finalizarea negocierilor de aderare si conturarea unui calendar
al integrarii. In spatiul public ,,Europa” este invocati constant, dar
sensul nu mai trimite strict la activitatea institutiilor europene si la
candidatura Romaniei. In acelasi timp, folosirea cuvantului
,»Occident” in discursurile publice nu mai pare atat de pregnanta. Cu
cat trecerea de pragul de aderare ,oficiald” se contureaza intr-un
eveniment iminent, cu atdt comunicarea publicd dezvolta o serie de
teme identitare, fiecare dintre ele vizand starea de fapt a colectivittii
(de unde, interesul pentru teme 1n genul ,,cum se prezintdi Romania
profundd” sau ,,cine sunt romanii”, ,,care ar putea constitui adevaratele
modele ale natiunii” etc.). Asadar, cu cat data aderarii devine mai mult
o chestiune de timp cu atat ,,Europa” si ,,europenii” semnificd nigte
realitati distincte de spatiul autohton. Suntem, altfel spus, in Europa
prin documentul oficial si in acelasi timp nu suntem, prin diferentele
care pentru moment ne separd si pe care va trebui sa le surmontam.
Discursul mediatic reflectd poate cel mai bine aceasta turnurd identitara.

Dincolo de specificul unor conjuncturi geo-politice, trecerea de
la discursul intelectualist (proiectul european ca vocatie), la cel de tip
expert (candidatura la sistemul european) si in final la discursul ,,in
situatie” (aderarea efectiva la sistemul european) actualizeazd in mod
diferit dilema identitdtii europene la roméni: respectiv, tensiunea
dintre vocatia europeand si sistemul european.

Ceea ce numim aici discurs ,,in situatie” se refera la procesul
prin care actorii institutionali §i non-institutionali incep s utilizeze
repertoriul european (terminologia oficiala, reglementarile, diverse
tipuri de oportunitati institutionale etc.) depasind astfel aria luarilor de
pozitie de tip expert si/sau politico-diplomatice. Studiile care
alcdtuiesc volumul de fatd pornesc de la o serie de cazuri concrete,
relevante pentru modul in care actorii institutionali cautd sa fsi
structureze un discurs public, pornind de la diversele resurse europene.

Volumul discuta doud cazuri generice: primul caz este cel al
actorilor institutionali (media, organizatii non-guvernamentale s.a.)
transformand diversele sisteme europene in resurse de actiune publicd;
al doilea caz se referd la actori europeni oficiali (precum Biroul de
informare al Parlamentului European etc.) care 1isi reajusteaza
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discursul normativ in tentativa de a interactiona in spatiul public si de
a-si diversifica publicul-tinta. Optiunea de a analiza cazuri nu este
intdmplatoare. Intentia noastra este de a evidentia cum anume actorii
sociali 1si construiesc strategii menite a facilita trecerea de la discursul
instituit al UE sau al expertilor, la discursul actorului social. Or,
emergenta unor strategii presupune interactiuni sociale difuze si
inegale ca amploare, ritm, motivatie si performantd. Din acest punct
de vedere, studiile nu prezinta tendinte, ci mai degraba pun in evidentd
tentativele unor actori sociali de a se pozitiona in raport cu discursul
instituit al UE si de a-1 actualiza in situatie. Ne intereseaza sa
surprindem etape, momente si evolutii contradictorii in ceea ce am
putea numi ,,socializarea” discursului si a sistemelor europene.

III. Descrierile si explicatiile in legaturd cu integrarea tarilor
candidate si In general cu tema Europei unite au dezvoltat un intreg
vocabular analitic referitor la caracterul incert si la doza de
imprevizibil care definesc aceste evolutii. Termeni precum
incertitudine, structuri emergente, deficitul unor practici, imaginare
si/sau reinventare intervin adesea in raspunsul autorilor care evalueaza
pertinenta unor structuri $i practici considerate ,europene”.
Comunititile stiintifice cauta un vocabular ,,realist” care sa fie utilizat
ca o contrapondere atat la vocabularul dominant al functionarilor
europeni cat si la conceptele ,,date”. De exemplu, europenizarea este
un termen de-acum consacrat in literatura care discutd constructia
europeand. Generic vorbind, indicd efectele preludrii mecanismelor
comunitare 1n diferite domenii ale vietii publice (economic,
administratie publica, juridic etc.) si, corespunzétor, dezvoltarea unor
»logici de adaptare” in sistemele nationale.

Pornind de la aceastd acceptiune larga putem distinge o varietate
de definitii ale europenizarii, in functie de paradigma folosita pentru a
studia ,,impactul” si ,,formele adaptérii” la noi structuri. De pilda, una
dintre cele mai invocate definitii are la bazad distinctia intre o asa
numitd europenizare sistemicd (,,top-down”, prin ,mecanisme
verticale™), care ar viza impactul reglementarilor comunitare asupra
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politicilor nationale si europenizare prin mecanisme interactive
(,,bottom up”), adica modalititile prin care statele nationale
interactioneazd cu structurile europene participand la dezvoltarea
politicilor comunitare (Borzel, Risse, 2000). In alte abordari,
mecanismele interactive sunt discutate nu atat in legaturd cu actiunea
statelor, cat a actorilor sociali (institutionali $i non-institutionali), de
unde conceptul de europenizare cognitiva indicind modul in care
actorii sociali (grupuri, institutii, comunitdti) se raporteazd la
reglementarile europene dincolo de presiunea calendarului aderarii (in
cazul tarilor in curs de aderare) sau a politicilor europene (Salgado,
Woll, 2004 ; Favell, 2000).

Europenizarea prin sistem presupune o transformare structurald
a actorilor publici. Prin contrast, discutia in termeni de europenizare
cognitiva identificd Jogici sociale §i institutionale ale constructiei
europene. Actorul social precum si cadrele de interpretare la care
acesta recurge constituie, asadar, referentialul noilor piste de
cercetare. Studiile de acest gen sunt preocupate de intrepatrunderea
normelor oficiale si oficioase (de tipul ,,hard law” si ,soft law”), a
practicilor emergente si a celor ,,vechi” reconsiderate, a atitudinilor si
comportamentelor de negociere sau rezistentd. Premisa de bazd e ca
europenizarea nu poate fi redusd la impactul institutiilor asupra
actorilor sociali. In fapt, acestia reconstruiesc normele institutionale si
conventiile locale, iar noile conceptii si idei care rezulta sunt cele care
in timp duc la aparitia unor institutii. In aplicarea politicilor
comunitare se interpun, asadar, semnificatiile pe care actorii sociali le
conferd acestor politici precum si o intreagd culturd publica in care
actorul s-a format si in care si-a exersat competentele.

Desigur, literatura consacratd europenizarii s-a instituit ca o pista
de cercetare complementard la analizele axate asupra «integrarii
europene». Aceste analize vizeazad cadrul institutional si legislativ
care preia mecanismele comunitare in vederea integrarii statului in
structuri transnationale. De aceea, daca definitiile europenizarii
variazd, in schimb, distinctia intre integrare europeand Vvs.
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europenizare este in prezent o premisd de bazd a cercetdrilor in
domeniu®.

Nu 1n ultimul rind, studiile despre asimilarea spatiului decizional
european in varii contexte si ,.teritorii sociale” pot fi lamuritoare
pentru felul in care actorii sociali percep schimbarea, recurgind la
analiza sau, dupa caz, autoanaliza rdspunsurilor ,,interne” la politicile
europene. Altfel spus, In exercitiul instituirii noilor reglementari, se
profileaza un discurs despre europenizare — ca eticheta pentru tot ceea
ce inseamna schimbare sociald. Europenizarea ca proces social poate
genera un discurs despre europenizare ca problemd publicd.

Literatura dedicatd europenizérii cuprinde o arie de cercetare
relativ diversificata si exploateazd modele teoretice, importate in
principal din sociologia organizatiilor, sociologia constructivista si
stiintele cognitive. Potrivit sintezei realizate de Featherstone
(Featherstone, Claudio M. Radaelli, The Politics of Europeanization,
Oxford University Press, 2003), literatura pe acest subiect include
studii despre europenizarea partidelor politice, a sindicatelor,
universitatilor si a sectorului public. S-au impus de asemenea analizele
referitoare la transformarea mecanismelor de negociere si la modul in
care actorii nationali si locali instituie ,,noi structuri de oportunitati”.
In fine, poate cea mai prolificd nisd de cercetare cuprinde lucrari
referitoare la conditiile in care pot fi fomulate si aplicate politici
comunitare in domenii specifice (economic, media, drepturi
cetdtenesti etc.).

Studiile cuprinse in volumul de fatd pun in evidenta diverse
strategii de adaptare la reglementérile europene, fiecare mobilizand o

% In Romania, sfera cercetirilor consacrate integririi europene si europenizarii
cunoaste deja o dinamicd — au aparut colectii dedicate studiilor europene, studii de
expertiza, sinteze si cercetari aplicate (de pilda, contributiile lui Daniel Daianu, Alina
Mungiu-Pippidi, Cristian Preda, Lazar Vlasceanu, Liviu Voinea s.a.). Pentru moment
predomind mai curdnd abordarea ,integrarii europene” decit cea consacratd
,europenizarii”. Remarcam in acest context aparitia volumului Romdnia §i integrarea
europeand (coord. Ana Maria Dobre, Ramona Popescu, Institutul European, 2005)
care discutd dimensiunea ,,fop down” a europenizirii, respectiv, ,.impactul pe care
Uniunea Europeand il are asupra diferitelor institutii, actori §i politici romanesti”
(p-17).
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anumita temporalitate sociala, comportamente §i practici culturale. Ele
reflectd o anumita intelegere a europenizdarii (bottom up, prin
mecanisme simbolice si cognitive) indicind comportamente
institutionale si socio-culturale prin care reglementirile comunitare
sunt interpretate, asimilate si utilizate in ,,contexte”. Panad la urma,
miza acestor studii ar fi surprinderea acelei procesualititi pe care o
aminteste Featherstone: ,, Europeanizarea, ca sa o spunem direct, este
o problemd de gradualitate. Presupune, de asemenea, o dinamicd a
calitdtii, astfel incit efectele sale structurale nu sunt neapdrat
permanente sau ireversibile” (Featherstone, ibid.).

IV. In spatiul public, dezbaterile despre politicile de difuzare si
aplicare a reglementarilor europene au o vizibilitate mai mare decat
cele care discutda modul in care actorii sociali percep si utilizeaza
aceste politici. Problematizarea integrarii europene in spatiul public nu
este intotdeauna relevantd pentru cetitean, dat fiind céd reflectd mai
ales agenda politico-diplomatica a negociatorilor si elitelor. Pe de alta
parte, se omite uneori faptul cd europenizarea este un proces care
opereazd nu numai la nivelul sistemelor si al actorilor sociali care
asimileazd reglementdrile si politicile europene; institutiile si oficialii
europeni insisi utilizeazd discursurile normative in comunicarea
publicd, conferindu-le noi dimensiuni. Una dintre sectiunile volumului
de fatd este consacratd acestui aspect — reajustarea gi/sau reinventarea
discursului si practicilor cultivate de institutiile europene.

In acest context, ar trebui subliniat ca distinctia oficiali europeni
vs. actori sociali, care asimileazd practicile europene, reprezinta un
prim criteriu in functie de care a fost alcatuita structura volumului.

Un al doilea criteriu se referd la sfera comunicationald in care
intervin actorii si, implicit, la tipuri generice de discurs (discursul
mediatic, discursul cotidian si discursul decizional). Astfel, volumul
debuteaza cu o serie de studii consacrate spatiului public mediatic, la
nivelul caruia sunt puse in evidentd moduri de problematizare a
integrarii europene, elemente de cultura profesionala a jurnalismului si
emergenta unor comportamente alocutive. Urmeazd o sectiune
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dedicatd unor cercetari calitative interesate de definitiile sociale ale
»~Europei” si realititilor comunitare in imaginarul cotidian. Sunt
abordate mecanisme specifice de constructie simbolicd precum
reprezentarile sociale si unele forme de interpelare eticd. Volumul se
incheie cu studii care discutd discursul ,,in situatie” al unor actori
decizionali europeni. Sunt analizate evenimente precum: campania de
comunicare organizatd de Biroul de informare al Parlamentului
European si Reprezentanta Comisiei Europene in Germania in
contextul particular al campionatului de fotbal, reactia Comisiei
Europene in ,,cazul Buttiglione” si situatia specifica a redactarii unei
noi versiuni a Strategiei Europene de Securitate, ca o etapd in
constructia unei identitati europene in materie de securitate.

Discurs mediatic, discurs decizional si imaginar cotidian sunt
sfere comunicationale care isi raspund una alteia, in masura in care
fiecare reprezintd o conditie de producere a spatiului public — a unui
posibil spatiu public european. A analiza utilizarea repertoriului
european in aceste sfere se poate dovedi un demers util, la intelegerea
modurilor 1n care in care se structureaza o identitate europeana si un
spatiu public european — in timp, prin contradictii i sincope, prin
excluderi, amalgame si conjuncturi. Astfel, studiul discursului
european In cazuri $i contexte particulare poate pune in evidentd noi
practici de mediere intre ceea ce este dat si ceea ce se construieste sau,
dupa caz, se reconfigureaza. In conditiile emergentei identitdtilor
,,mozaic”’, conform formulei de-acum clasice a lui Neveu, ,, identitdti
fragmentate intre roluri sociale, lumi trdite si micro-spatii publice”,
spatiul public indeplineste in primul rand o functie de mediere intre
diferitele grupuri, institutii §i organizatii, intre identitati si afilieri
diverse. Insa aceastd functie trebuie mereu reinventata, prin formule
comunicationale care mediaza trecerea de la interesul ,,individual” la
cel ,,general” si invers; de la spatiul public, la spatiul comun si la cel
politic. Reinventarea practicilor de mediere nu poate fi disociata de
modul in care actorii sociali se pozitioneaza in raport cu normele si
conventiile instituite si de felul in care ei raporteazad ,,ceilalti” si
discuta faptele ,,care ne privesc”.
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Din acest punct de vedere, majoritatea analizelor subliniaza
incertitudinile cu privire la modelul identitar care ar putea sta la baza
Europei comunitare. In fapt, discutiile despre tipul de identitate
europeana care s-ar putea dezvolta in timp par premature, atita timp
cdt mecanismele de mediere iIntre culturi §i comunititi nu sunt
suficient de diversificate si adaptate in vederea unor proiecte
transnationale. In schimb, cultura medierii actualizatd intr-un spatiu
public dedicat vocatiei expresive a colectivitdtilor ar putea constitui
filonul identitdtii europene. Unele dintre analizele prezente in acest
volum incearca sa propund deliberarii publice, academice, dar si celei
din spatiul cotidian, diverse practici de asumare si interpretare a
sistemului european — premise ale constructiei culturale a unei
identitati europene ce se expliciteazd tot mai mult atat din punct de
vedere cognitiv, cét si ca ,,lume emotionald comuna”.

Fara aceasta explicitare autoevaluativa, comunitatea europeana
nu ar fi decit o comunitate imaginatd sub forma unor ,,coincidente de
plasamente si semnalari identitare”.

Spiritul viu care animd orice configuratie identitard poate fi
insufletit doar printr-o pragmaticd interculturala — politicd, academica
si cotidiana — care expliciteazd spatiul comun al sentimentelor morale
si al judecdtilor normative, precum §i universalitatea pasiunii pentru
rationalitate.

Camelia Beciu, Nicolae Perpelea
Bucuresti, octombrie, 2006

21




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /Description <<
    /FRA <>
    /ENU (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for improved printing quality. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later.)
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f30019ad889e350cf5ea6753b50cf3092542b308000200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e30593002537052376642306e753b8cea3092670059279650306b4fdd306430533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e30593002>
    /DEU <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


